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«Documenti assenti per un nuovo albergon. La replica: «Per 'assessore era futto in regolax

» Con i Prusst salta la seduta
del consiglio comunale. Dopo la
votazione sulla delibera che affida
i debiti fuori bilancio al collegio
dei revisori (vedi articolo accanto)
scoppia i caso del Prusst relative
alla costruzione di un albergo in
plazza Vittoric Veneto. I lavori si
sono bloccati dopo che Nadia Spal-
litta, capogruppo di Un’Alira Sto-
ria e presidente della comimissio-
ne Urbanistica ha chiesto I'accan-
tonamentio delladelibera. La Spal-
littahasegnalato'assenzadelcer-
tificato antimafia della societa che
vuole realizzare Ualbergo «ma an-

che lincertezza circa il soggetio
proponente, dal momento che ne-
gliannisisono succedute tre diver- -
se societd, I'ultima per fusione nel
2008, mentre l'atto deliberativo
sembrava sostanzialmente riferi-
to ad un soggetto giuridico non
pili esistenter. Risultato: la Spallit-
ta ha proposto l'accantonamento,
si & cosi andati al voto perappello
nominale ma il numerolegale a Sa-
la delle Lapidi non c’era pill. Tutto
questo ha creato una polemica tra
laSpallittaeil presidente del consi-
glio comunale Alberto Campagna.
Perla Spallitta sono «ncomprensi-

bili e inaccettabilile frequentieac-
cese reazioni ai miei interventi di
Campagna-—che dovrebbe svolge-
reunruoloterzoe dituteladeicon-
siglieri - soprattutio quando si di-

scutono delicate questioniurbani-.

stiche. Anche in questo caso '8
giata una reazione del presidente,
che amio avviso & andata oltre i li-
miti del normale dibattito politi-
CO». .
ReplicadiCampagna: «MNonen-
tro nel merito del Prusst. Ma noto
cheladeliberanon avevaemenda-
mentiechel’assessore all' Urbani-
stica Mario Milone, presente inAu-

la, aveva smentito I'assenza di do-
cumenti relativi alla costruzione
delnuovoalbergo. La prossimase-
duta partird da questa richiesta di
accanionamento. Un presidente
della commissione Urbanistica do-
yrebbe essere un riferimento del-
P'amministrazione che governa. B
invece la Spallitta non ha mai pro-
posto in Cosniglio un parere favo-
revole ma solo voti contrari o
astensioni. E anche in commissio-
neha sempre votato contro le pro-
poste del’Urbanistica. Siamo di-
fronte aun’anomalia. Ecco perché
credo debba dimettersi». r.0.
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